SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 528/2021-85

Ustavny sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Petra Molnara a sudcov
Jany Lag$akovej a Lubosa Szigetiho (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky v konani o ustavnej staznosti stazovatela || GGTNGE T

I . ot uzneseniu Okresného sadu Zvolen &. k.
15P 16/2021 z 19. maja 2021, uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 14CoP 23/2021

z 9. jula 2021 a postupu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen takto
rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.
Odovodnenie:

L
Ustavna staznost’ a skutkovy stav

1. Stazovatel’ sa ustavnou st'aznostou dorucenou tustavnému stdu 3. augusta 2021 a doplnenou
11.a20. augusta 2021, 10. septembra 2021 al9. oktébra 2021 nestrodym spdsobom domaha
vyslovenia porusenia celého katalogu svojich zdkladnych prav napadnutymi uzneseniami
vieobecnych stidov ozna¢enych v zahlavi tohto uznesenia a postupom Uradu prace, socialnych veci
arodiny Zvolen ako kolizneho opatrovnika v napadnutych konaniach, ktorych predmetom bol
navrh staZovatela na vydanie predbezného opatrenia upravujuceho styk stazovatela s jeho
maloletymi det'mi.

2. Stcastou ustavnej st'aznosti bola aj ziadost’ o ustanovenie pravneho zastupcu z radov advokatov
na zastupovanie stazovatela v tomto konani. Svoju Zziadost o ustanovenie zastupcu odovodnil
nepriaznivymi majetkovymi pomermi.

3. Ustavny sad uznesenim & k. I US 528/2021 z 11. novembra 2021 nevyhovel Zziadosti
stazovatel'a o ustanovenie pravneho zastupcu, ked’ dospel k zaveru, Ze jeho majetkové a zarobkové
pomery ustanovenie advokata neodovodnuju.

4. Ustavny sud nasledne vyzval 19. novembra 2021 staZovatel'a na predloZenie plnej moci udelene;j
zvolenému zastupcovi v lehote 10 dni s poucenim o pravnych ndsledkoch nesplnenia povinnosti
preukdzania obligatorneho pravneho zastipenia podl'a § 56 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 314/2018 Z. z.



o Ustavnom stude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o tstavnom sude®).

5. V stanovenej lehote stazovatel’ zaslal sidu vyjadrenie z 20. novembra 2021, v ktorom vyjadril
nesthlas s vyhodnotenim jeho majetkovych pomerov zo strany ustavného sudu a uplatnil d’alSie
namietky proti postupu okresného sidu v namietanom konani. Pozadovani plni moc vSak
nepredlozil a navrhoval opakované prehodnotenie jeho ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu
s poukazom na svoje vydavky.

II.

Predbezné pravne posiudenie st’aznosti

6. Podla § 43 ods. 3 zakona o ustavnom side k navrhu na zacatie konania podanému
navrhovatelom, ktory musi byt v celom konani zastipeny advokatom, musi byt pripojené
plnomocenstvo na zastupovanie navrhovatela advokatom. V plnomocenstve sa musi vyslovne
uviest, Ze navrhovatel udeluje zvolenému advokatovi splnomocnenie na zastupovanie pred
ustavnym sudom.

7. Vzhl'adom na to, ze v konani o tejto staznosti ustavny sud zistil nedostatok procesnej podmienky
konania vo forme nepreukdzania povinného pravneho zastupenia stazovatela v konani, ktorej
nedostatok stazovatel' neodstranil ani na vyzvu ustavného sudu, ustavny sid odmietol ustavnu
staznost’ podla § 56 ods. 2 pism. b) zdkona o istavnom sude.

8. Ked’Ze bola ustavna st'aznost’ odmietnuta z procesnych dovodov, tastavny sud sa d’al§imi navrhmi
obsiahnutymi v staznosti uz nezaoberal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 2. decembra 2021

Peter Molnar
predseda senatu



